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Az eléz6 évi Velence Kupan csak a rendkmek okozott kellemetlenséget adz napi e$, a
versenydk Ol jartak: a verseny napjan nem voltesst, a nap is kisutott. A Gondviselés most
"ratett egy lapattal": nemcsak a béjak kihelyezéwdtezitette a rosszdjdras. A verseny meg
tarhet idoben kezddott, de a meany nagyobb része mar kapott adl#s. Kevés versenyy
akadt, aki j6 allapotban talalhaté verseskartonnal ért a célba, a kartonok zéme elazétt, s
szétazott, ami alaposan megnehezitette a réhdietgat.

A versenyen 24 férfi és 10negyéni versenyy, valamint 9 B kategorids csapat jelent meg. A
varhato rossz itlellenére alig jottek el kevesebben, mint amenngifiee jelentkeztek, & volt,
aki ugy jott el, hogy nem is nevezettérd. A versenydk az orszag nyolc megyéjét és 9
telepulését képviselték.

A legidésebb versenyy Dr. Pécsik Jozsef (1940), a ledfiatalabb pedigh®zKomoroczki
Csenge (2008) volt, aki mar az elmult évben ies#ette a palyat, igaz, séubsegitséggel.

Péalyaadatok: F N B
Hossz (m): 6880 6280 ®55
Szintemelkedés (m): 310 255 240

Az aljndévényzet mifisége €s mennyisége, valamint a nedves, szelggdd nehézzé tette a
versenydk dolgat. Ennek ellenére akadt 6t egyéni versérég két csapat, akik ddiba nélkul
teljesitették a versenyt.

A szokéasos feladatokat a csapatok zome jol tedjesitPl. a szerkesztési feladatot az F kategoria
23 értékelt versenyie kozul mindossze egy hibazta el. A mésik két gatéban 50, ill 33 %
volt a hibazok aranya. Az egystieitinernek nevezett feladat valoban egyfzeplt: a 42
versenyd egységbl mindéssze hatan vétettek. J6 eredmények szllatt@kolsagmeérésnél, az
irAnymeneteknél és az iranyszogméresi feladatbamigérfiak szintvonal kdvetési feladataban is
akadt kilenc hibatlan megoldas. Osszességébenahandhatd, hogy nem volt kirivéan rosszul
sikerdlt feladat.

Altalaban a tévesétbojas egyszérérintési pontokon sem volt sok hiba. Volt azény kiyétel: a
férfiak masodik pontjan a mézy tulnyomo része beleszaladt azédi®jaba és azt talélta jonak.
Kér érte, mert volt egy jobb, amit a domborzat gapegyértelrien meg lehetett talélni. Ezen a
kritikusnak bizonyult bojan kivil csak elszértamdoltak eb hibdk mindharom kategoriaban.

A fentiek alapjan nem meglép hogy az 0sszpontszamok nem voltak til magasak.FAz
kategoridban az €lt, a rhknél az el§ harom, a B kategodriaban egy kivételével mindempatsa
100 pont alatti teljesitményt ért el. Ez talan mg@zolja, hogy ezen a versenyen a palyak
nehézsége megfetelolt. Mindebldl azonban nem kovetkezik az, hogy hibatlan letinsoh
verseny, vagy az értékelés. Ovas nem volt, és\ériesem volt az Uj szabalyzatnak megtelel
értelemben. Ami egyéb kérdés, észrevétel akadh] ardemben foglalkoztunk.

Az értekelés sorarbként két dolog okozott problémat a kartonok szétéagon felul és a feérfi
kategoridban az alapul vett szakaékidhibds megallapitdsan kivil (Ezek a korilményedkcs
lassitottak az értekelést).

Az egyik az a tény, hogy a rossdji@ras kovetkeztében sokan (a férfiak 446k A0 %-a) nem
vették észre azt a tavvezeték oszlopot, melynekraamszogét mérni kellett volna.A palya
bontasakor figyeltem fel arra, hogy a tavvezetédapsaljat magas bozo6t veszi koril, a rossz
idében ezért nem volt annyira észrevéhefelmerult, hogy ezt a feladatot hagyjuk ki az
ertékelésbl. Végul a szovetségi ellérrel és masokkal valé konzultaciot koten, abbol a
meggondolasbal kiindulva, hogy a feladat kihagyakae kertljon dinybe az, aki kevésbé ol



teljesitette azt, olyan dontés szlletett, melyiszenindkett) mérést értékeljik. Arra mar nem
volt méd, hogy a masik oszlop iranyat is megmeérgert azt a megoldast valasztottuk, hogy a
versenydk altal mért értékek atlagat fogadtuk el értéketdapnak. Ez az érték @irkategoriat
tekintve 7,2 (kerekitve: 7), a férfi kategériatében pedig 9,2 (kerekitve 9) fokra adodott. Hogy
ez a modszer alkalmazhat6, az a tény igazolja, bagl (13 férfi verseny) mérési atlaga, akik

a valéjadban mérerddoszlopot mérték, mindéssze +0,3 % al tér el adualk helyesnek elfogadott
ertekol.

A masik B problémét az okozta, hogy a férfi szintvonal kégefeladat végpontja a térképeken
nem egyforman volt kiszarva, mert a térkép kiszaéikds még nem volt jeleésége annak, hogy
hol ér véget a feladat. Az utolsé albdja a boéjakekiezésekor kerilt egy kicsit kozelebb a
tervezetthez képest, igy egyes versékykb. a meény 60 %-a) részére az utolsd bdja helyesnek
bizonyult, a tbbbiek részére pedig nem tekintettékak. Ezeért ugy talaltuk meéltanyosnak, hogy
sem az ennél torténgazolaseért, sem az igazolas hianyaért nem adtinapontot

Elvileg problémét jelenthetett volna az a rerdldzba is, hogy a menetutasitasban zsirkrétas
jelolést irtunk &), a terepen pedig szurobélyéget helyeztiink el. Szerencsére a versékyz
részére altaldban ez nem okozott semmiféle prollé@sak egy-két csapat, illetve versefyz
volt, akik emiatt reklaméltak a célba érkezéskar,ex nem jelentett gondot, mert rugalmasan
kezeltik a dolgot.

Volt egy észrevétel a B kategoridaban, mely szexgyt csapat az iranyszogmeérés eredményét és a
hatarkard kodjat a menetutasitas ellenére egy eégyzrta. Nem volt egysZela dontés: az
észrevetel megitélése, illetve az esetleg adantdapbnt értéke, mert az ilyen esetre nem
rendelkezik a szabalyzat. Ez az eset nem e§yenkgymas utan kovetkeket érintési pont egy
helyre tortéd igazolasaval, hiszen a feladatot ugyanazon a hédgett végrehajtani, nem pedig
masik helyszinen. A dontésnél azt vettem alapuwyleocsapat az adott helyréstor a hatarkar6
kodjat irta be, és csak ezt kdden a mérési eredményt, (ahogy azt kellett), ezém kaptak
hibapontot. Ha forditott lett volna a sorrend, @kkelmerulhetett volna, hogy elfelejtkeztek a
kod beirasarol és azt utdlag potoltak. Ez esetleem tudom, mennyi hibapontot adtunk volna a
fentebb emlitett szabalyozasi hiAnyossag miattulBag az, hogy a feladatok megfogalmazéasanal
az ilyen eshéségekre is gondolnunk kell: hasglnk valami olyasmit, amit a szabalyzat nem
tartalmaz, akkor ahhoz szankci6t (a kaphato hibegpis meg kell hatarozni.

Az értékelés soran felmerilt egyes problémak meégadldan a szbvetségi elblenJakab Albert
véleményeét is kikértik és figyelembe vettik.

Az értékelés a mar emlitett korilmények miatt laskaladt, a versengk tulnyomé tobbsége
hazament a kedvétten idsjaras miatt. Amire nem hivatalos eredményt tudtuokna hirdetni,
mar csak azok voltak ott, akik ott maradtak éjseaka turista telepen.

A versenyen kialakult nem hivatalos végeredménysmag elektronikus Uton minden versefyz
részere tovabbitottuk A kozreadott helyezési smiea az utdelleirzés soran sem talaltunk
hibat, és észrevétel sem érkezett a versdnyiszesl.

A verseny midsitése nem a rendiéezdolga. A felmerilt rendéz hibak szamomra elkeseiétk
voltak, de ezzel -azt hiszem- a rentlezéme igy van. Voltak, akik reagaltak a menetkagljan
olvashaté jokivansagra (Legyen egy j6 napod!). Bobimegkoszontek, és egyikik nekkét o
napot kivant... Koszonom, és remélem, majd egysfiesil, most -sajnos- nem jott be.

Az egyebekkel nem volt gond: a babgulyasrol példésdk kedvek véleményeket lehetett
hallani....

A rendezésben, lebonyolitdsban kozigidtek: Fodor Istvan (ellénzé bird és iémé), Fodor
Emese (ellebrz6 és értékdél bird), Horvath-Takacs Robert (indito-és célbirblprvath T.
Csabané (az ellatas szer§ezés iranyitoja), Pakodi Beata (értékbird), Fodor Péter, Hadnagy
Arpad (idsmék), Boros Maria és Beniczky Maria "univerzalis segék".

Reméljuk, talan talalkozni fogunk jéke is!

Agard, 2010. majus 15.

A rendesk nevében:
Horvath T. Csaba
a versenybirésag elnoke



